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Maecskak és egerek

Nyilt levél Tornai Jozsefnek, az irészﬁvetség elnokének

Kedves Joska,

irasbeli dyilatkozatot kérsz
télem, hogy tovabbra is az
Iroszovetség tagja akarok-e
maradni - ezt a vagyamat ot
éves tagdijhatralékom befizeté-
sével artikulalhatom -, vagy
sem. Ez utobbi, nem kivant
esetben kozoljem a Szovetség-
gel dontésemet.

Ugy vélem, dontésem, és fo-
kent indoklasa kézérdeklodésre
tarthat szamot. Ezért bocsatom
a kért irasbeli nyilatkozatot a
nyilvanossag elé.

Nem ohajtok az Irdszovetség
tagja maradni. Kilépni sem
ohajtok belble, mert ez a szer-
vezet nem érdemel efféle pate-
tikus gesztust. De természete-
sen tudomasul veszem, ha az
alapszabaly eléirdsainak meg-
felelden tagdijhatralékom mi-
att toroltek a névsorbol.

Az egységes Irdszovetség
koncepcioja partallami marad-
vany. A part altal irdnyitott
egységes nemzeti irodalom fik-
ciojara gpult fel. A partallam
Iényegebol eredden nem tiirhet-
te, hogy az egymastol eltérd
ideologiai és esztétikai vonzal-
mak szervezett kereteket Gltse-
nek. Ehelyett a partiranyitas-
nak biztositott szervezeti kere-
teket, és ezeken beliil elszige-
telte a maganyos lazadokat, mi-
nimalisra csokkentve szamukra
a védekezés és az onkifejezés
lehetéségét. A politika hivata-
los szocsoveit és a tabukba nem
utkozo jelesebb alkotékat kii-
lonféle kedvezésekkel — dijak-
kal, utaztatasokkal, szocialis
kivaltsagokkal és kegyekkel -
érdekeltté tette az egység koz-
tudottan hazug latszatanak
fenntartasaban. Igy hat az
Iroszévetség — a nemrégiben
fabrikalt hosi legendékkal el-
lentétben - a Kadar-korszak
folyamdn a hatalom transz-

misszios szija maradt a legutol-
s6 korszakig. Nem 6 ingatta
meg a rendszert, ahogy a szelet
sem a lomb razza, hanem a
rendszer ingdsa lazitotta meg a
hiiség szalait a nyolevanas évek
kozepen.

A jelenlegi pluralista struk-
turaban - mely konfliktusait a
kijegecesedett demokraciaktol
eltéréen nem hagyomanyok és
konvenciok altal esiszolt for-
makban, hanem a gytlélet lég-
korében harcolja végig - az
egységes nemzeti irodalom fik-
cioja még fikcioként sem tart-
haté tovabb. Nem tudom, mit
szo0lsz, kedves Joska, az olyan
iréi munkasséghoz: melynek
wellenség” sz6? Komolyan ve-
end6 tlinet ez, mert felveti a
kérdést, hogy mi indokolja egy
olyan szervezet létezését, mely
ellenségeket tomorit magaba?
Mondjuk fasisztakat és antifa-
sisztakat. Vagy itt vannak
egyik oldalon s mi rasszista
kollégaink, a masikon a zsido
és cigany szarmazasu irok: ér-
telmes-e az allatok olyan sz6-
vetsége, amelyben egyforman
tagok a macskak és az egerek?

Igaz: az ir6knak vannak ko-
z0s érdekeik is, olyanok, ame-
lyeket mas szakmakban a szak-
szervezetek képviselnek. Ha az
Irészovetség pusztan szakszer-
vezet volna, befizetném a tag-
dijhatralékomat. Erdekképvi-
selet helyett azonban régi
funkcioit gyakorolja, mintha
mi sem tortént volna. Példaul
allami dijakra tesz javaslatot.
Marmost eltekintve attol. hogy
a kittintetésnek ez a formaja is
partallami maradvany, mert
nem fliggetlen a kormanyzat
értékorientaciojatol, sét bizo-
nyos befolydsos személyiségek
és az Oket befolyasold szemé-
lyiségek vonzalmaitol és ellen-

szenveitol sem, az Iroszovetsé-
get ez a javaslattevoi megbiza-
tasa a mindenkori kormanyzat
partnerévé teszi, amennyiben
hitelesiteni prébalja a hivatalo-
san sugallt értékhierarchiat.
Tovabba: az Iroszivetség hete-
rogén mivolta miatt éppen az
olyan életbevagéd dilemmékban
nem foglalhat &llast, mint ami-
lyeneket példaul a sajtoszabad-
sag kerdéskore vet fel. A véle-
ménykiilénbségekrél szavazni
sem lehet, mert lelkiismereti
kérdésekben nincs helye tobb-
ségi hatarozatnak.

A Magyar Ujsagirok Szévet-
ségének is tagja vagyok, ide
meg holnap befizetem esedékes
tagdijamat. A Magyar Ujsag-
irok Kozosségének viszont nem
vagyok a tagja, oda tehat tag-
dijat sem kell fizetnem. Ez igy
van rendjén, mert a MUOSZ
iranyvonalaval 6sszeegyeztet-
hetdek a nézeteim, a MUK-éval
viszont nem. Meg tudnad mon-
dani, kedves Joska, hogy a Ma-
gyar Iroszovetség a MUOSZ-
szal vagy a MUK-kal menetel-e
majd egyiitt? Vagy megorzi lo-
jalis semmilyenséget? Esetleg
kettévalik maga is? Ebben az
esetben egyik felének 1jbol fi-|
zetem majd a tagdijat. Talan
még elmaradasomat is leszur-
kolom neki. De nem latom okat
annak, hogy barmilyen kis
osszeggel egy abszurd szerveze-
tet tamogassak, mely barmikor
megindulhat egy olyan Magyar|
Uton, mely a Magyar Pokolba
vezet. Ha igy lesz, tudom, nem
te lovagolsz majd legeldl, Jos-|
ka, hanem béhtémnagy lofék —|
nem 6hajtanam, hogy az én hu-
som is ott legyen a tradicionali-
san nyereg alatt puhitottak ko-
zott.
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